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ПОНЯТИЕ «ЛОКАЛЬНАЯ ФИЛОСОФСКАЯ ТРАДИЦИЯ» 

КАК ИНСТРУМЕНТ ИСТОРИКО-ФИЛОСОФСКОГО АНАЛИЗА 
 

Рассматривается методологический потенциал понятия «локальная философская традиция» 

в контексте историко-философского исследования. Целью статьи является концептуализация понятия 

«локальная философская традиция» как инструмента историко-философского анализа, направленного 

на определение и систематизацию уникальных черт региональных философских традиций. Исследова-

ние построено на основе анализа ряда современных существующих подходов, обращающихся к проблеме 

презентации локальных интеллектуальных феноменов. В основе его находятся концепция культурного 

трансфера М. Эспаня, метод микроистории К. Гинзбурга и идея культурной матрицы В. С. Степина. 

Показано, каким образом обращение к понятию локальной философской традиции позволяет избежать 

трудностей презентизма и реконструировать локальные комплексы идей в их специфической ориги-

нальности и интеллектуальном разнообразии.  

Ключевые слова: культурный трансфер, микроистория, культурная матрица, локальная фило-

софская традиция, национальная история философии, история идей. 

 

The Concept of «Local Philosophical Tradition» 

as an Instrument of Historical and Philosophical Analysis 

 
The article is devoted to the study of the methodological potential of the concept of «local philosophical 

tradition» in the context of historical and philosophical research. The purpose of the article is to conceptualize 

the concept of «local philosophical tradition» as a tool for historical and philosophical analysis aimed at identi-

fying and systematizing the unique features of regional philosophical traditions. The study is based on the analy-

sis of a number of modern existing approaches to the problem of presentation of local intellectual phenomena. 

It is based on the concept of cultural transfer by M. Espagne, the method of microhistory by K. Ginzburg, and 

the idea of the cultural matrix by V. S. Stepin. It is shown how an appeal to the concept of «local philosophical 

tradition» allows avoiding the difficulties of presentism and helps inn reconstructing local complexes of ideas in 

all their specific originality and intellectual diversity. 

Key words: cultural transfer, microhistory, cultural matrix, local philosophical tradition, national history 

of philosophy, history of ideas. 

 

Введение 
Цель статьи – концептуализация по-

нятия «локальная философская традиция» 

как инструмента историко-философского 

анализа, направленного на определение и 

систематизацию уникальных черт регио-

нальных философских традиций. 

Импульсом к началу исследования 

понятия «локальная философская тради-

ция» стал вопрос о том, каким образом от-

бираются те или иные философские пред-

почтения применительно к определенной 

эпохе в ситуации борьбы различных интел-

лектуальных течений. Какие факторы вли-

яют на этот выбор, почему на одной терри-

тории определенный комплекс идей укоре-

няется, начинает существовать и восприни-

маться как приоритетный, а на другой – иг-

норируется? Значит ли это, что помимо ис-

торического и культурного ландшафтов су-

ществует еще и определенный философ-

ский ландшафт, и если да, то каковы долж-

ны быть его универсальные характеристики? 

В области истории философии, осо-

бенно в тех случаях, когда речь идет об 

анализе национальных традиций, научные 

исследования часто тяготеют к логоцен-

тризму, редуцируя богатые проявления 

культурного опыта лишь к соответствию 

единой магистральной линии, оставляя тем 
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самым за пределами исследования феноме-

ны, которые ей не соответствуют. Это мо-

жет привести к своего рода маргинализации 

определенных идей в научных исследова-

ниях, а затем и к их полному исчезновению 

с исторической карты национального куль-

турного опыта. В итоге история философ-

ской мысли приобретает искаженную логи-

ку или вовсе теряет ее и предстает разроз-

ненным набором мнений и персоналий, что 

отрицательно сказывается на культурном и 

идейно-политическом потенциале государ-

ства в целом, осознании нацией своего ме-

ста и роли в общемировой истории. 

В связи с этим возникает необходи-

мость выработки соответствующей методо-

логии, позволяющей всесторонне и систем-

но подойти к исследованию комплекса 

идей, относящихся к контекстуальной исто-

рии философии. Для этой цели нами было 

предложено понятие «локальная философ-

ская традиция», что позволяет уйти от кано-

нов историко-философского исследования, 

связанного с европоцентризмом. 

Еще одна сложность связана с тем, 

что довольно часто также полноценному 

исследованию философских феноменов, не 

получивших отражения в общеевропейском 

ходе истории философии, мешает рассмот-

рение их в качестве вторичных по отноше-

нию к «центральным». Это также ведет к 

искажению логики исторических процес-

сов, значительному упрощению и потере 

богатого духовного наследия. 

В то же время использование понятия 

«локальная философская традиция» позво-

ляет выявить уникальность развития фило-

софской мысли в конкретном культурном 

регионе и одновременно показать, как гло-

бальные философские идеи изменяются в 

рамках специфического ареала, сформиро-

ванного определенными историческими 

событиями. Все это позволяет утверждать, 

что тема исследования обладает необходи-

мой степенью актуальности.  

Методология исследования представ-

ляет собой системный подход, основанный 

на идеях микроистории К. Гинзбурга, кон-

цепции культурного трансфера М. Эспаня и 

идеи культурной матрицы В. С. Степина. 

 

Основная часть 
Локальная философская традиция вы-

ступает как инструмент, позволяющий про-

анализировать культурный синкретизм, а 

также объяснить, как взаимодействуют при-

шедшие извне традиции и локальные ин-

теллектуальные практики, ограниченные 

определенными институциональными усло-

виями. «Локальная философская традиция» 

не отрицает и не создает альтернативы для 

понятия национальной философии – она 

позволяет раскрыть, каким образом универ-

сальные идеи изменяются в рамках опреде-

ленных локальных пространств. 

Стержневой категорией, давшей им-

пульс к поискам, посвященным исследова-

нию локальной философской традиции как 

понятию, позволяющему избежать рамок 

давления главенствующей линии развития 

истории, является методологический под-

ход микроистории. Этот термин был введен 

К. Гинзбургом для исследования истории и 

быта так называемого «маленького челове-

ка». Классической работой, написанной в 

рамках этой темы, является его труд «Сыр и 

черви: картина мира одного мельника, 

жившего в XVI веке», в котором предложе-

ны основы методологии исследования ис-

тории представителей «угнетенных клас-

сов». К. Гинзбург подчеркивает разницу 

между «культурой, созданной народом», и 

«культурой, навязанной народу» [1, с. 33]. 

Это же сравнение актуально и в от-

ношении исследования феноменов в рамках 

национальных историй философии, когда 

выбирается объект исследования, соответ-

ствующий общей логике развития филосо-

фии, сформированной внешними наблюда-

телями, ориентированными лишь на выде-

ление общих черт ее развития и соответ-

ствующих общепризнанным канонам.  

Объясняя эпистемологический сдвиг, свя-

занный с понятием микроистории,  

К. Гинзбург приводит метафору расшире-

ния пространства с помощью объектива 

фотоаппарата [1, с. 18]. Мы также разделя-

ем опасения автора по поводу феномена 

«культурного выравнивания», которое рас-

пространяется не только на сугубо истори-

ческий, но и на философский ландшафт. 

В процессе работы над понятием «ло-

кальная философская традиция» мы также 

обращались к концепции «трансфер идей», 

достаточно популярной в современных ис-

следованиях философской мысли Беларуси. 

Ее используют такие авторитетные ученые 

в области изучения западноевропейской и 



ФІЛАСОФІЯ 29 

белорусской философской и социально-

политической мысли, как Т. Г. Румянцева [3], 

А. А. Легчилин, А. Ю. Дудчик [4]. 

Основоположниками концепции транс-

фера идей являются М. Эспань и М. Вэрнер, 

изучавшие циркуляцию идей в ХІХ в. меж-

ду Англией и Францией. Для исследований, 

посвященных реконструкции локальной 

традиции, предельно важным является то, 

что авторы предложили новый вариант со-

отношения между центром и периферией, а 

также статуса входящих и исходящих идей. 

В рамках данной концепции акцентируется 

внимание не только на аспектах, связанных 

с поиском проникновения идей, но и на 

процессы, которые происходят в принима-

емом поле: переосмысление, переозначива-

ние, интерпретация и т. д.  

М. Эспань предлагает использовать 

условный термин «культурные зоны», явля-

ющиеся результатом смешения разнород-

ных культурных элементов, подчеркивая 

при этом, что данный термин носит доста-

точно условный характер. Таким образом, 

определенная философская эпоха в иссле-

довании истории идей уже не будет интер-

претироваться как некая единая традиция, 

занимающая главенствующее место. Она 

рассматривается как совокупность точек 

входа и выхода, зон проникновения и исхо-

да постоянно изменяющихся идей. Все эти 

идеи одновременно конкурируют и транс-

формируются под влиянием друг друга, пи-

тая национальную интеллектуальную поч-

ву, на которой потом и развивается нацио-

нальная традиция философии. 

Преимущество данного подхода за-

ключается в том, что он позволяет выйти за 

границы национального и государственного 

и посмотреть на процессы шире, что, без-

условно, позволяет подняться на новый 

уровень в ситуации с такими феноменами, 

как философская мысль Беларуси. Вместо 

этого в качестве основания «культурной 

зоны» часто выступает территориально-

географическая, религиозная или социаль-

ная идентичность определенного сообще-

ства. Сам М. Эспань подчеркивает, что по-

нятие нации в отношении обмена идей в 

области культуры не имеет достаточного 

потенциала, поскольку связано с кратко-

временностью существования данного тер-

мина [5, с. 36]. 

Однако теория культурного трансфе-

ра оставляет за пределами нелинейность 

самого процесса культурного трансфера, 

также игнорируется вопрос о том, почему в 

одних пространствах некоторые идеи под-

держиваются и получают импульс к своему 

дальнейшему развитию, а в других – нет? 

С чем связан опыт отрицательной рецеп-

ции? Какова роль в этом процессе случай-

ных событий, индивидуализирующих тра-

дицию? Во время трансфера идей происхо-

дит их дальнейшая трансформация с целью 

рецепции в соответствии с определенными 

конкретно-историческими условиями через 

достаточно длительные периоды, что также 

не всегда учитывается в рамках данной 

концепции. Использование же понятия ло-

кальной философской традиции, на наш 

взгляд, снимает все описанные выше слож-

ности. 

Локальная философская традиция 

была определена в процессе исследования 

как комплекс идей, имеющих единство 

происхождения и внутренне обусловлен-

ный общим концептуально-методологиче-

ским основанием, развивающийся в строго 

определенных пространственно-временных 

рамках в контексте индивидуализирующих 

его исторических событий, а также имею-

щий общий интеллектуальный центр. Это 

позволило выделить три основные состав-

ляющие этого понятия, выступающие свое-

образными маркерами существования ло-

кальной философской традицией. 

Во-первых, это непосредственно сами 

философские идеи, которые составляют 

ядро философской традиции; во-вторых, это 

определенная социально-культурная обу-

словленность, формирующая ее специ-

фику; в-третьих, это специфические инсти-

туты, обеспечивающие существование вос-

производство традиции. 

Для определения специфики форми-

рования и развития конкретной локальной 

традиции в контексте конкретного про-

странственно-временного континуума нами 

были предложены понятия «историко-

культурное пространство», «культурная 

матрица» и «философской ландшафт». 

При обращении к современным ис-

следованиям было определено, что в научно-

категориальном аппарате используются сле-

дующие термины, близкие по смыслу к по-

нятию историко-культурного пространства: 
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культурное пространство, историко-куль-

турный тип, ментальная карта, воображае-

мое сообщество, историко-культурная среда. 

Но при этом отсутствует какое-либо исчер-

пывающее понятие, позволяющее в полной 

мере определить возможность присутствия 

или отсутствия определенного типа фило-

софских идей в тех или иных простран-

ственных и временных точках. 

Понятие историко-культурного про-

странства можно охарактеризовать как тер-

риторию общего наследия. Данное прост-

ранство ответственно за выбор определен-

ных философских предпочтений, которые 

затем влияют на философские процессы. 

В свою очередь, философские предпочте-

ния формируются в специфическом, харак-

терном только для данной локации местном 

культурном контексте. 

Для формирования историко-культур-

ного пространства необходимо наличие 

определенных элементов, задающих пара-

метры развития интеллектуальной истории. 

В первую очередь это политические и эко-

номические связи. Это также и простран-

ство, которое создается человеком на фун-

даменте определенной географической тер-

ритории. На его формирование оказывают 

влияние и социокультурные факторы. 

Любое историко-культурное прост-

ранство имеет центр и периферию, а также 

пределы своего влияния. Актуальность 

культурных кодов, философских учений и 

представлений об определенном типе орга-

низации общества, выражающихся в фило-

софии образования, философии права, 

этике и т. д., будет строго определенной для 

специфического историко-культурного про-

странства, поскольку она обусловлена кон-

кретными историческими событиями. 

По нашему мнению, можно выделить 

следующие элементы историко-культур-

ного пространства: само четко ограничен-

ное географическое пространство, находя-

щееся под влиянием определенных идей; 

общность исторических событий; общность 

социальных норм и традиций, организую-

щих данное общество, – религиозных, эти-

ческих и правовых.  

Итак, мы считаем, что историко-

культурное пространство возможно опреде-

лить как единство исторического, культур-

ного и социального контекстов. Под исто-

рическим контекстом здесь понимаются 

события, которые происходят в локальном, 

государственном и международном мас-

штабах, когда глобальная история перепле-

тается с локальной. Культурный контекст 

представляет собой присущую данному со-

обществу идеологию, традиции и ценности, 

воплощающиеся как в коллективном, так и 

индивидуальном сознании. Под социальным 

контекстом следует понимать институты, с 

которыми взаимодействует индивидуум. 

В процессе исследования мы также 

обратились к понятию культурной матрицы 

В. С. Степина, представленному в работе 

«Цивилизация и культура». В. С. Степин 

отмечал его главенствующую роль в про-

цессе оформления и трансформации миро-

воззренческих предпочтений в контексте 

определенной исторической и социокуль-

турной ситуации [6, c. 85]. На наш взгляд, 

обращение к понятию культурной матрицы 

при проведении историко-философского 

исследования обладает существенным по-

тенциалом, поскольку развитие системы 

идей, ее принятие либо непринятие, обра-

щение к ней либо ее игнорирование воз-

можно только в случае совпадения миро-

воззренческих доминант. 

Особое внимание при исследовании 

роли культурной матрицы в процессе исто-

рико-философского исследования заслужи-

вает категория мировоззренческой универ-

салии, сформулированная В. С. Степиным 

следующим образом: «Мировоззренческие 

универсалии – это категории, которые акку-

мулируют исторически накопленный соци-

альный опыт и в системе которых человек 

определенной культуры оценивает, осмыс-

ливает и переживает мир, сводит в целост-

ность все явления действительности, попа-

дающие в сферу его опыта» [7, c. 62]. Они 

выступают как определенное связующее 

звено между философией и культурной мат-

рицей. Безусловно, мировоззренческие уни-

версалии неправомерно отождествлять с 

близким им понятием философских уни-

версалий, однако именно благодаря первым 

происходит становление последних, учиты-

вая, что, по В. С. Степину, они в каждую 

конкретную историческую эпоху определя-

ют категориальный строй сознания [7, c. 74]. 

Таким образом, мировоззренческие 

универсалии, согласно В. С. Степину, явля-

ются определяющим оценочным фактором, 

который затем получает надлежащее рацио-
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нальное осмысление в рамках философских 

категорий. 

Меняющиеся исторические эпохи 

оказывают влияние на трансформацию цен-

ностей и, как следствие, подвергают изме-

нению саму культурную матрицу. Это спо-

собствует смене типа рациональности и 

трансформации философской парадигмы. 

В рамках культурной матрицы рождается 

категориальная матрица, ответственной за 

которую является именно философия. 

По нашему мнению, осмысление про-

цесса возникновения философской локаль-

ной традиции имеет такие этапы: 

1) оформление историко-культурного 

пространства, заключающего в себе опреде-

ленную историческую эпоху во всем много-

образии ее экономических, политических и 

культурных событий, влияющую на миро-

воззренческие универсалии; 

2) формирование непосредственно 

культурной матрицы, воплощающей в себе 

основные установки и ценностные ожида-

ния общества; 

3) кристаллизация философских идей 

как результат осмысления мировоззренче-

ских универсалий, составляющих основа-

ние культурной матрицы; именно они, по 

нашему мнению, и оформляются в виде 

определенного философского ландшафта. 

Таким образом, культурная матрица 

выполняет функции осмысления историче-

ских событий, придания им аксиологиче-

ского смысла и одновременно выступает 

как основание продуцирования специфиче-

ских философских идей как ответа на за-

прос общества. 

Введение понятия «философский 

ландшафт» позволяет описать условия воз-

никновения и существования учений и тра-

диций среди себе подобных. В исследова-

нии мы понимаем философский ландшафт 

так: это определенная совокупность быту-

ющих в историко-культурном пространстве 

идей, как приходящих извне, так и сущест-

вующих в рамках локальной традиции. 

Формирование философского ландшафта 

предполагает, с одной стороны, наличие 

четко выраженных границ распространения 

идеи, а с другой – открытость для обмена 

идеями и понятиями, имеющими место в 

рамках других традиций. 

 

Заключение 
Использование понятия «локальная 

философская традиция», сопряженного с 

исследованием историко-философского 

пространства, культурной матрицы и фило-

софского ландшафта, является инструмен-

том, позволяющим добиться более точных 

и объективных результатов при проведении 

историко-философского исследования. Свя-

зано это с тем, что в его основании нахо-

дится принцип антикваризма, а не презен-

тизма с соответствующим смещением фо-

куса с проблемы «влияния» общеевропей-

ских идей на проблему специфики произ-

водства и воспроизводства философского 

знания при помощи локальных механизмов. 

Это, в свою очередь, помогает уйти 

от проблемы современных презентистских 

интерпретаций и реконструировать смыслы 

идей такими, какими они были в контексте 

определяющих их исторических и социо-

культурных событий. Понятие «локальная 

философская традиция» интегрирует инсти-

туциональные условия возникновения опре-

деленных комплексов идей, их социально-

культурную обусловленность, межкультур-

ный диалог и семантические адаптации. 

В итоге исследования при помощи предло-

женного метода историко-философского 

анализа могут быть выявлены уникальные 

комплексы идей, возникающие как синтез 

глобальных и локальных влияний. 
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