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В СФЕРЕ ПОДГОТОВКИ И ПРОВЕДЕНИЯ СПОРТИВНЫХ СОРЕВНОВАНИЙ 

ПО УГОЛОВНОМУ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВУ РЕСПУБЛИКИ БЕЛАРУСЬ 
 

Рассматриваются особенности квалификации преступлений, связанных с посягательствами 
на порядок подготовки и проведения спортивных соревнований в Республике Беларусь. Анализируются 
спорные вопросы разграничения составов преступлений, предусмотренных статьями 253, 3311 и 3312 

Уголовного кодекса Республики Беларусь. Определяются критерии совершенного противоправного 
деяния, подлежащего учету при определении степени его общественной опасности, а также 
при назначении наказания за его совершение. 
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Criminal Law Assessment of Socially Dangerous Acts in the Field of Preparation  

and Conduct of Sports Competitions According to the Criminal Legislation  
of the Republic of Belarus 

 
The article considers the specifics of the qualification of crimes related to encroachments on the proce-

dure for the preparation and conduct of sports competitions in the Republic of Belarus. The controversial is-
sues of distinguishing the elements of crimes provided for in articles 253, 3311, and 3312 of the Criminal Code 
of the Republic of Belarus are analyzed. The criteria of the committed unlawful act are determined, which 
must be taken into account when determining the degree of its public danger, as well as when imposing pun-
ishment for its commission. 
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Введение 
Квалификация преступлений явля-

ется ключевым элементом уголовно-
правовой доктрины, обеспечивающим точ-
ное и справедливое применение норм уго-
ловного права. В условиях развития спор-
тивной индустрии и усиления государст-
венного регулирования в данной сфере 
особую актуальность приобретают вопросы 
уголовно-правовой охраны порядка подго-
товки и проведения спортивных соревно-
ваний. Она обеспечивает точное примене-
ние правовых норм, исключая возможность 
произвольного подхода к определению про-
тивоправного характера общественно опас-
ного деяния. 

Научно обоснованная квалификация 
позволяет избежать субъективизма и разно-

чтений в трактовке норм уголовного зако-
на, что особенно важно в условиях разно-
образия фактических ситуаций, возника-
ющих при рассмотрении дел. Квалифика-
ция преступлений учитывает степень об-
щественной опасности деяния, характер и 
мотивы преступных действий, что способ-
ствует назначению справедливого наказа-
ния, соответствующего тяжести преступле-
ния и личности виновного. 

Анализ практики квалификации пре-
ступлений позволяет выявлять пробелы, 
коллизии в законодательстве и на этой 
основе формулировать рекомендации по 
его совершенствованию. 

Цель исследования – развитие теоре-
тических положений и разработка практи-
ческих предложений по совершенствова-
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нию уголовно-правовых норм, обеспечива-
ющих уголовно-правовую охрану общест-
венных отношений в сфере подготовки и 
проведения спортивных соревнований, а 
также практики их применения. 

Для достижения указанной цели по-
ставлена задача определить направления 
оптимизации уголовного законодательства, 
обеспечивающего охрану порядка подго-
товки и проведения спортивных соревно-
ваний, а также практики его применения. 

 
Основная часть 
Общетеоретическими вопросами ква-

лификации преступлений в советский пе-
риод, а затем в Российской Федерации за-
нимались такие ученые, как Н. Ф. Кузне-
цова, В. Н. Кудрявцев, Л. Д. Гаухман, 
А. В. Наумов, А. А. Герцензон [1–5]. Боль-
шой вклад в исследование квалификации 
преступлений в белорусской юридической 
науке внесли В. В. Марчук, Н. А. Бабий, 
И. А. Грунтов, В. М. Хомич [6–9]. 

Анализируя особенности и специ-
фику общественных отношений, складыва-
ющихся в процессе подготовки и прове-
дения спортивных соревнований, необхо-
димо отметить, что в правоприменитель-
ной и следственно-судебной практике нор-
мы стст. 253, 3311 и 3312 Уголовного ко-
декса Республики Беларусь (далее – УК 
Республики Беларусь) представлены не-
полно, что связано с новизной указанных 
норм, отсутствиствием соответствующих 
комплексных теоретических разроботок и 
разъяснений, а также недостаточной их 
эффективностью. 

Квалификация деяний в сфере подго-
товки и проведения спортивных соревно-
ваний имеет ряд проблемных вопросов по 
отграничению от смежных составов пре-
ступлений, требующих разъяснения. 

Например, это разграничение норм, 
предусмотренных ст. 253 («Подкуп участ-
ников и организаторов спортивных сорев-
нований или зрелищных коммерческих 
конкурсов») с одной стороны и ст. 430 
(«Получение взятки») и ст. 431 («Дача 
взятки») УК Республики Беларусь с дру-
гой. Статьи 430 и 431 УК Республики Бела-
русь закреплены в гл. 35 («Преступления 
против интересов службы»). 

Согласно постановлению Пленума 
Верхоного Суда Республики Беларусь 
«О судебной практике по делам о преступ-

лениях против интересов службы» № 12 от 
16.12.2004 «указанные преступления совер-
шаются должностными лицами по службе 
посредством использования или ненадле-
жащего исполнения предоставленных им 
служебных полномочий» [10]. 

Объектом посягательства, определя-
ющим характер общественной опасности и 
уголовную противоправность преступле-
ний против интересов службы, являются 
общественные отношения, обеспечивающие 
ориентированность публично-правовых 
начал службы (аппарата) властного адми-
нистрирования (управления) на социально 
значимые и сбалансированные интересы 
человека, общества и государства незави-
симо от публично-правовых или частно-
правовых начал, функций и задач власт-
ного администрирования [11]. 

Преступления против порядка управ-
ления следует отличать от преступлений 
против интересов службы. Если в резуль-
тате совершения преступлений против ин-
тересов службы вред причиняется отноше-
ниям управления, складывающимся между 
должностными лицами и органами, кото-
рые они представляют, то преступлениям, 
предусмотренным гл. 33 УК Республики 
Беларусь вред причиняется общественным 
отношениям, складывающимся между госу-
дарственными органами (их представите-
лями) и гражданами. Служба в государст-
венных органах предполагает совершение 
действий, влекущих юридически значимые 
последствия. 

Субъектами преступлений против 
интересов службы могут быть только лица, 
указанные в ч. 4 ст. 4 УК Республики Бела-
русь. В диспозиции ст. 253 УК Республики 
Беларусь указан перечень субъектов, кото-
рые исполняют возложенные на них обя-
занности в пределах своей компетенции; 
при этом они не наделены полномочиями 
отдавать распоряжения и приказы и при-
нимать решения относительно лиц, не под-
чиненных им по службе.  

Анализ ст. 253 УК Республики Бела-
русь показал, что она имеет много схожих 
признаков с содержанием стст. 252, 430 и 
431 УК Республики Беларусь, однако спе-
цифика спортивной сферы подразумевает 
учет конкретных особенностей при совер-
шении противоправного деяния. Например, 
это определение круга лиц, получающих 
незаконное вознаграждение при подкупе 
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участников и организаторов спортивных 
соревнований или зрелищных коммерче-
ских конкурсов, а также имеющих реаль-
ную возможность оказать противоправное 
влияние на подготовку, ход и результат 
спортивного соревнования. Круг лиц, спо-
собных в определенной мере повлиять на 
подготовку, ход и результат спортивного 
соревнования, очень широк и не ограничи-
вается перечнем субъектов, закрепленных 
в ст. 253 УК Республики Беларусь. Однако 
следует исходить из целенаправленности 
деятельности субъекта и возложенных на 
него обязанностей по обеспечению чест-
ного и справедливого проведения спортив-
ного соревнования. В данном случае сле-
дует обратить внимание на такой вид пре-
ступного деяния, как «мнимое посредни-
чество». 

Исследованием данной проблемы в 
контексте взяточничества и коммерческого 
подкупа занимались российские ученые 
Ю. П. Гармаев, Р. А. Степаненко [12, с. 133]. 
Они приводят примеры того, как за оказа-
ние услуг вознаграждение (предмет под-
купа или взятки) получает мошенник – 
лицо, не способное в силу своего долж-
ностного или иного положения достигнуть 
результата подкупа или дачи взятки. 

Аналогичная ситуация может иметь 
место и при попытке подкупа участников и 
организаторов спортивных соревнований 
или зрелищных коммерческих конкурсов. 
Учет реальной возможности и намерения 
оказать противоправное влияние на ход, 
подготовку и результат спортивного сорев-
нования или зрелищного коммерческого 
конкурса непосредственно влияет на пра-
вовую оценку обстоятельств совершения 
противоправного деяния. 

Также дискуссионным остается воп-
рос квалификации действий спортсмена 
или иного лица, получившего незаконное 
вознаграждение за оказание противоправ-
ного влияния на подготовку, ход и резуль-
тат спортивного соревнования в случае 
недостижения результата передающим не-
законное вознаграждение в силу объектив-
ных причин или введение лица, передаю-
щего незаконное вознаграждение, в заблуж-
дение или ложное намерение о выполне-
нии своих обязательств по оказанию про-
тивоправного влияния на подготовку, ход 
и результат спортивного соревнования 
лицом, принимающим незаконное возна-

граждение. Н. А. Лопашенко полагает, что 
на квалификацию действий не влияет, соби-
ралось ли подкупаемое лицо совершить 
обещанное [13, с. 111]. П. С. Яни, в свою 
очередь, в диссертационном исследовании 
полагает: если спортсмен получает ценно-
сти, намеренно создав ложное мнение у 
передающего о своих планах повлиять на 
результаты соревнования, т. е. в результате 
обмана, то очевидно, что умысел его на-
правлен на мошенническое завладение 
ценностями, и его действия следует расце-
нивать как мошенничество [14, с. 221]. Мы 
солидарны с мнением П. С. Яни, т. к. цель, 
указанная в диспозиции ст. 253 УК Респуб-
лики Беларусь, является ключевым и прин-
ципиальным признаком. 

Нормы об ответственности за скло-
нение спортсмена к использованию ве-
ществ и/или методов, внесенных в Респуб-
ликанский перечень веществ, и методов, 
запрещенных в спорте, а также использо-
вание таких веществ и методов в настоящее 
время не получили широкой правоприме-
нительной и следственно-судебной прак-
тики. При этом анализ диспозиций указан-
ных норм показал, что формулировки дис-
позиций носят абстрактный характер, что в 
процессе квалификации соответствующего 
общественно опасного деяния приведет к 
возникновению ряда проблем, обусловлен-
ных спецификой спортивной сферы. Поэ-
тому необходимо определить ситуации, 
какие будут регулироваться нормами уго-
ловного права, а какие нет. При этом необ-
ходимо избегать чрезмерной и необосно-
ванной криминализации деяний, при со-
вершении которых вполне достаточно при-
менения дисциплинарных или админист-
ративных мер внутри спортивных орга-
низаций. 

Излишняя закриминализованность 
также может вызвать негативную реакцию 
со стороны международных спортивных 
организаций, таких как ВАДА, которые 
ориентированы на меры дисциплинарного 
характера. Необходимо четко определить 
границы между уголовной ответственно-
стью за действия, угрожающие интересам 
общества и государства (порядок подго-
товки и проведения соревнований), и дис-
циплинарной ответственностью за наруше-
ния спортивных правил. 

Необходимость дифференциации де-
яний, подлежащих учету, по степени об-
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щественной опасности, в т. ч. в целях спра-
ведливого и достаточного назначения нака-
зания, обусловила разработку рекоменда-
ций по оценке и интерпретации объектив-
ных обстоятельств и субъективных факто-
ров совершения посягательств на порядок 
подготовки и проведения спортивных со-
ревнований. 

В первую очередь, необходимо отме-
тить, что уголовная ответственность долж-
на наступать в случаях, когда склонение к 
вмешательству в порядок подготовки и про-
ведения спортивных соревнований пред-
ставляет значительную общественную 
опасность и нарушает не только спортив-
ные правила, но и общественные отноше-
ния, охраняемые уголовным законом. 

Одной из таких рекомендаций явля-
ется уровень/категория проводимого спор-
тивного соревнования. Противоправные 
посягательства на подготовку, ход и ре-
зультат спортивных соревнования между-
народного уровня, включая Олимпийские 
игры, чемпионаты мира, континентальные 
первенства, международные турниры, про-
водимые под эгидой международных спор-
тивных федераций, являются наиболее 
общественно опасными. Преступные пося-
гательства при спортивных соревнованиях 
подрывают международный авторитет 
страны, дискредитируют национальные 
спортивные федерации и ассоциации, нега-
тивно влияют на конкурентоспособность 
национальных спортсменов на междуна-
родных соревнованиях. 

Противоправные посягательства на 
спортивные соревнования национального 
уровня, включая национальные чемпио-
наты, кубки и другие соревнования, опре-
деляющие состав сборных команд, могут 
негативно повлиять на подготовку спортс-
менов к международным стартам и пре-
стиж национального спорта. 

Противоправные посягательства на 
спортивные соревнования регионального и 
локального уровня, включая районные, го-
родские, школьные и любительские тур-
ниры по разным видам спорта, могут нега-
тивно сказываться на развитии спорта на 
местном уровне. 

Учет указанных обстоятельств поз-
волит государству обеспечить дифферен-
циацию уголовной ответственности и ин-
дивидуализацию наказания. Это поможет 
разработать более точную иерархию санк-

ций, а равно и систему предупреждения и 
профилактики противоправного поведе-
ния, которая будет соответствовать опас-
ности конкретных общественно опасных 
деяний.  

Также следует выделить стадии про-
водимого спортивного соревнования. Скло-
нение спортсмена к использованию ве-
ществ и/или методов, внесенных в Респуб-
ликанский перечень веществ, и методов, 
запрещенных в спорте, или использование 
в отношении спортсмена таких веществ 
и/или методов непосредственно в соревно-
вательный период, включая время прове-
дения этапов соревнований, определяю-
щих результаты и победителей, является 
наиболее общественно опасным, потому 
что совершение указанного преступления 
непосредственно влияет на порядок подго-
товки и проведение спортивных соревно-
ваний как комплексного мероприятия, 
обеспеченного государством или спортив-
ными организациями. Эти деяния оказы-
вают противоправное влияние на спортив-
ный результат и подрывают принципы 
честной игры и авторитет государства. 

Совершение указанных преступле-
ний в период подготовки к соревнованиям, 
включая тренировочные сборы, квалифи-
кационные этапы и отборочные турниры, 
подрывает авторитет спортивной федера-
ции или ассоциации, тренерского штаба; 
нарушения в этот период могут сущест-
венно повлиять на исход соревнований. 

Склонение спортсмена к использова-
нию веществ и/или методов, внесенных в 
Республиканский перечень веществ, и ме-
тодов, запрещенных в спорте, или исполь-
зование в отношении спортсмена таких 
веществ и/или методов в межсезонный пе-
риод, включая периоды между соревнова-
ниями, не относящиеся к активной подго-
товке к конкретным стартам, оказывает 
влияние на силовые показатели и показа-
тели выносливости спортсмена и в некото-
рых случаях помогает ему набрать необхо-
димую спортивную форму или быстрее 
восстановиться после травмы и является 
персональной ответственностью спортс-
мена, не способного оказать противоправ-
ное влияние на порядок подготовки и про-
ведения спортивных соревнований. 

Также к обстоятельствам, подлежа-
щим учету, относится определение мотива 
преступления. Диспозиции стст. 253, 3311 
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и 3312 УК Республики Беларусь, как ос-
новных, так и квалифицированных соста-
вов не учитывают их. 

Учет мотивов обусловлен специфи-
кой спортивной сферы, т. к. спортивные 
события могут являться фактором обога-
щения за счет букмекерской деятельности 
либо фактором завоевания титулов и 
наград. Мотивы преступлений в спортив-
ной сфере можно классифицировать, вы-
делив следующие виды: 

1) корыстные мотивы (противоправ-
ное обогащение с использованием букме-
керской деятельности, получение призо-
вого фонда); 

2) спортивные амбиции (получение 
наград, титулов); 

3) конкурентные мотивы (месть, со-
здание искусственных преимуществ); 

4) стремление избежать негативных 
последствий (принуждение посредством 
шантажа, страх утратить доверие руко-
водства). 

Разработанная система классифика-
ции мотивов обеспечивает дифференциа-
цию ответственности, не перегружает дис-
позицию и позволяет учитывать нетипич-
ные, но весьма вероятные ситуации. 

Уголовная ответственность за скло-
нение спортсмена к использованию запре-
щенных веществ и методов и использова-
ние таких веществ в соревновательный пе-
риод и период подготовки необходима для 
защиты здоровья и прав спортсменов, 
обеспечения честности и равенства в 
спорте, соблюдения международных стан-
дартов, сохранения общественного дове-
рия к спортивным результатам, укрепле-
ния репутации национального спорта. 

Уголовная ответственность за скло-
нение спортсменов к использованию за-
прещенных веществ и методов и использо-
вание таких веществ в отношении спортс-
мена должна быть направлена на защиту 
порядка подготовки и проведения спор-

тивных соревнований под эгидой государ-
ства или спортивных организаций. 

Уголовная ответственность целесо-
образна только в случаях значительной 
общественной опасности, особенно в подго-
товительный и соревновательный период. 
В остальных случаях должны применяться 
меры дисциплинарного характера. 

 
Заключение 
В результате комплексного исследо-

вания преступлений, посягающих на поря-
док подготовки и проведения спортивных 
соревнований, были выявлены и проанали-
зированы проблемные аспекты квалифика-
ции противоправных деяний, посягающих 
на порядок подготовки и проведения спор-
тивных соревнований.  

На основании проведенного иссле-
дования: 

1) разработана и аргументирована 
система рекомендаций по оценке и интер-
претации объективных обстоятельств и 
субъективных факторов совершения пося-
гательств на порядок подготовки и прове-
дения спортивных соревнований, подле-
жащих учету; 

2) сформулированы рекомендации 
по квалификации ст. 253 УК Республики 
Беларусь, которые позволят минимизиро-
вать ошибки правоприменения и обеспе-
чить адекватную уголовно-правовую оцен-
ку противоправных деяний при подготовке 
и проведении спортивных соревнований. 

Разработанные предложения функ-
ционально ориентированы на дальнейшее 
определение направлений научных иссле-
дований преступлений, посягающих на по-
рядок подготовки и проведения спортив-
ных соревнований. 

Сформулированный комплекс пред-
ложений позволит обеспечить системный 
подход к надежной уголовно-правовой 
охране порядка подготовки и проведения 
спортивных соревнований и повысить ее 
эффективность. 
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