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ОСНОВНЫЕ ФАКТОРЫ, СДЕРЖИВАЮЩИЕ ТОРГОВО-ЭКОНОМИЧЕСКОЕ 

СОТРУДНИЧЕСТВО КНР СО СТРАНАМИ КОРЕЙСКОГО ПОЛУОСТРОВА 

 
Анализируются связи между доминирующими политическими и вспомогательными социально-

экономическими методами, применяемыми КНР, КНДР и Республикой Корея для достижения межко-

рейского примирения на основе торгово-экономического сотрудничества и политического диалога на со-

временном этапе. Колебания политики КНДР и Республики Корея рассмотрены в связи с изменением 

международного политического климата и экономических условий, национальных интересов КНР, 

а также колебанием настроения населения в странах Корейского полуострова. Целью исследования 

является выявление закономерностей политического характера, определяющих вектор развития торгово-

экономических отношений КНР со странами Корейского полуострова. Доказывается, что для избежа-

ния негативных последствий экономического сотрудничества Китая со странами Корейского полуост-

рова необходимо выработать стратегию экономического партнерства, которая будет обеспечивать 

компромисс в реализации национальных интересов всех государств региона. 
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The Main Factors Constraining Trade and Economic Cooperation of China 

with the Countries of the Korean Peninsula 
 

This article analyzes the links between the dominant political and auxiliary socio-economic methods used 

by China, North Korea and the Republic of Korea to achieve inter-Korean reconciliation on the basis of trade 

and economic cooperation and political dialogue at the present stage. Fluctuations in the policy of the DPRK 

and the Republic of Korea are considered in connection with changes in the international political climate and 

economic conditions, China’s national interests, as well as changes in the mood of the population in the coun-

tries of the Korean Peninsula. The aim of the study is to identify patterns of a political nature that determine the 

vector of development of trade and economic relations between the PRC and the countries of the Korean Penin-

sula. It is proved that in order to avoid negative consequences of China’s economic cooperation with the coun-

tries of the Korean Peninsula, it is necessary to develop an economic partnership strategy that will provide a 

compromise in the implementation of the national interests of all States in the region. 

Key words: PRC countries of the Korean Peninsula, trade and economic cooperation, investments, eco-

nomic conditions, political dialogue. 

 

Введение 

При обсуждении вопросов торгово-

экономического сотрудничества КНР со 

странами Корейского полуострова, как пра-

вило, присутствует анализ скрытой полити-

ческой повестки дня всех государств этого 

региона. Задаваясь вопросом, почему Север-

ная Корея действует иррационально в отно-

шении международного сотрудничества и 

обмена, которые могли бы значительно 

___________________ 

Научный руководитель – Ю. И. Малевич, док-

тор политических наук, профессор, профессор 

кафедры международных отношений Белорус-

ского государственного университета 

улучшить условия жизни ее населения, час-

то указываются неизбежные последствия 

таких изменений для политических и идео-

логических основ КНДР. С другой стороны, 

обвиняя нынешнюю южнокорейскую адми-

нистрацию в активном сокращении масшта-

бов помощи Северной Корее, не следует иг-

норировать ее национальных интересов и 

экономических проблем. Ведь и Пхеньян, и 

Сеул продолжают оспаривать исключитель-

ное право и легитимность объединения на-

ции под своим социально-идеологическим 

порядком. Беспристрастность анализа и го-

товность понять доводы обеих сторон име-

ют важное значение при обсуждении меж-
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корейского конфликта или сотрудничества 

и определения ключевых факторов, сдержи-

вающих торгово-экономическое партнерст-

во КНР со странами Корейского полуострова. 

Анализ концептуальных основ разви-

тия торгово-экономического сотрудничест-

ва Китая и его подходов к региональным во-

просам основан на изучении исследований 

китайских ученых, в частности, Е. Цзычэна 

[5], Лю Цинцая [2] и публикаций Лю Ия [3]. 

 

Материал и методы 

Методы исследования включают со-

вокупность классических подходов к рас-

смотрению отношений между КНР, КНДР и 

Республикой Корей. Использованы сравни-

тельный, исторический, институциональ-

ный и функциональный методы исследова-

ния, а также авторский подход при рассмо-

трении вопросов развития торгово-эконо-

мических отношений КНР и КНДР, КНР и 

Республики Корея. Применен пространст-

венно-организационный подход к анализу 

реализации внешнеэкономических приори-

тетных региональных проектов в контексте 

геополитических событий. Рассмотрение 

внешнеполитических подходов к развитию 

торгово-экономических отношений КНР со 

странами Корейского полуострова основано 

на изучении официальных документов и за-

явлений официальных лиц, а также наибо-

лее значимых научных исследованиях ки-

тайских ученых. На уровне общенаучной 

методологии были использованы теорети-

ческие методы анализа и синтеза, абстраги-

рования, индукции и дедукции и системно-

го подхода при рассмотрении вопросов ста-

новления и функционирования междуна-

родных отношений. 

 

Результаты и их обсуждение 

Общая проблематика развития 

торгово-экономического сотрудничества 

КНР со странами Корейского полуостро-

ва – влияние «иностранного фактора». 
Республика Корея не может рассматривать-

ся как государство, готовое бесконечно те-

рять экономическую выгоду только для 

поддержания «худого мира» и «видимого 

сотрудничества». Политика и экономика 

межкорейского сотрудничества тесно связа-

ны, однако приоритеты устанавливаются 

правительствами двух стран по-разному. 

Пхеньян и Сеул считают, что они действу-

ют в полном соответствии со своими обяза-

тельствами по защите национальной безо-

пасности и территориальной целостности. 

Поэтому неудивительно, что в такой идео-

логически обусловленной среде политика 

конфронтации может легко определить рост 

экономических проблем [5, c. 112]. 

Тем не менее Север и Юг не сущест-

вуют в вакууме. Выбор, сделанный в Пхе-

ньяне и Сеуле, обычно выходит за рамки, в 

которых экономическое и политическое 

влияние на Корейский полуостров оспари-

вается соседними странами. Любая перс-

пектива изменения статус-кво в разделен-

ной Корее немедленно приводит к возрож-

дению конфронтации между Китаем, Япо-

нией, Россией и США [1, c. 57]. Имея это в 

виду, можно предположить, что на межко-

рейские отношения сильно влияет «иност-

ранный фактор». Многосторонний перего-

ворный процесс по денуклеаризации КНДР 

(шестисторонние переговоры) здесь не об-

суждается по той причине, что этот конк-

ретный вопрос больше связан с двусторон-

ними отношениями между Пхеньяном и Ва-

шингтоном, чем с межкорейскими спорами. 

Китай и Республика Корея. Китай 

установил торговые отношения с Республи-

кой Кореей еще в середине 1970-х гг. Одна-

ко из-за отсутствия официальных диплома-

тических отношений большая часть торгов-

ли осуществлялась косвенно, через Гонконг, 

что ограничивало объемы торговли. 

Лю Цинцай и Е. Цзычэн считают, что 

экономическое сотрудничество Пекина и 

Сеула развивалось в три этапа. В начале 

1990-х гг. многие корейские политики стре-

мились наладить диалог с ключевыми поли-

тическими лидерами Китая. Затем руково-

дители корейских конгломератов присоеди-

нились к этому процессу. Наконец, в авгу-

сте 1992 г. между сторонами были установ-

лены дипломатические отношения, которые 

открыли новую главу в двусторонних эко-

номических отношениях [2; 5]. 

Таким образом, первый этап начался 

с дипломатической нормализации и начала 

первого китайского бума: и торговля, и ин-

вестиции резко возросли практически с ну-

ля. Эта тенденция сохранялась до второй 

половины 1997 г., когда разразился Азиат-

ский финансовый кризис, затронувший и 

Китай. После этого второй этап привел к за-

медлению двусторонних торгово-экономи-
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ческих отношений, даже свертыванию или 

отмене многих инвестиционных проектов в 

Китае из-за трудностей с финансами корей-

ских компаний. 

Однако это продолжалось недолго, 

поскольку Китай в конце 2001 г. стал чле-

ном Всемирной торговой организации и в 

страну вновь пришли иностранные компа-

нии (Республика Корея не стала исключе-

нием). С тех пор Китай вернулся в число 

крупнейших экономических партнеров Ко-

реи. Как следствие, укрепление отношений 

не заняло много времени, и в 2004 г. Китай 

стал экспортной и инвестиционной страной, 

имеющей первостепенное значение для Ко-

реи [4, c. 36]. 

Тем временем структура торговли 

также существенно изменилась. В начале 

1990-х гг. Китай поставлял в Южную Ко-

рею в основном сырье, а также трудоемкие 

товары, в то время как импортировал из Ко-

реи технологичную и капиталоемкую про-

мышленную продукцию. В последние годы 

торговля между двумя странами ведется 

главным образом капиталоемкими товара-

ми и технологиями. Предприятия с иност-

ранными инвестициями, особенно с корей-

скими, играют ведущую роль в структурных 

изменениях в двусторонней торговле [10]. 

Как отметил Чонг Ен Рок, профессор 

Высшей школы международных исследова-

ний Сеульского национального университе-

та, в корейских научных кругах существу-

ют два подхода к определению места и роли 

КНР в региональных экономических отно-

шениях. Первый подход базируется на ут-

верждении, что Китай является простым 

клоном или продолжением других азиат-

ских стран, которые когда-то славились ин-

дустриальными высокоэффективными эко-

номиками. В этом контексте Китай может 

быть действительно жестким конкурентом 

корейским компаниям, особенно экспортно 

ориентированным, и способен подорвать 

экспортную основу корейского экономиче-

ского роста [6]. 

Другой подход основывается на убе-

ждении, что рост Китая является внутрен-

ним в том смысле, что он является резуль-

татом сочетания улучшенного распределе-

ния ресурсов и новой модели для растущей 

экономики, которая развивается по собст-

венному «китайскому» пути. Поэтому ко-

рейцы надеются, что Китай станет удобной 

новой страной для плодотворного экономи-

ческого взаимодействия [10]. 

Оборотная сторона все более тесных 

экономических отношений заключается, во-

первых, в том, что Корея сейчас в большей 

степени зависит от состояния китайской 

экономики, и, во-вторых, в том, что риск 

обострения политических проблем выше, 

чем в прошлом. При этом если в Китае на-

блюдается замедление, то это оказывает 

волновой эффект на экономику Кореи. Чет-

ко эту зависимость можно проследить по 

данным внешней торговли Республики Ко-

рея (рисунок 1). 

 

  
а) экспортеры б) импортеры 

 

Рисунок 1. – Основные торговые партнеры Республики Корея в 2017 г. [9] 
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Если посмотреть на показатели тор-

говли между Китаем и Республикой Корея в 

2017 г., то обращает на себя внимание ряд 

важных фактов. Согласно последним имею-

щимся данным, общий экспорт Кореи в Ки-

тай в 2017 г. существенно вырос после за-

медления в мае 2014 г., когда был отмечен 

нулевой рост, и с тех пор показатели экс-

порта ежемесячно последовательно демон-

стрировали отрицательный рост. Это был 

первый спад за пять лет. 

Если мы посмотрим на компоненты 

экспорта, то картина станет более ясной. 

На дезагрегированном уровне в 2017 г. в ко-

рейском экспорте в Китай доминировали 

машины и транспортное оборудование 

(48 %), промышленные товары (24 %), хи-

мические вещества и сопутствующие про-

дукты (19,5 %), а также полезные ископае-

мые, горюче-смазочные материалы (6 %). 

Остальную часть экспорта составили сырье, 

продовольствие и живые животные, напит-

ки и табак, а также животные и раститель-

ные масла. 

Если рассмотреть темпы роста этих 

категорий, то обнаруживаются интересные 

де-тали. Экспорт машин и транспортного 

оборудования в 2017 г. вырос в годовом 

исчислении на 4,6 %. Экспорт промышлен-

ных то-варов в Китай показывал отрица-

тельный рост на 5,4 %. Доля химических 

веществ и сопутствующих продуктов сни-

зилась на 4,2 %, минерального сырья, го-

рюче-смазоч-ных материалов – на 12,5 %, 

сырых материалов, продуктов питания и 

живых животных, товарных операций, жи-

вотных и растительных масел – на 6,6, 1,6, 

39,6 и 43,3 % соответственно. 

Такое снижение южнокорейского экс-

порта в Китай можно объяснить. Во многих 

новостных сообщениях и исследованиях от-

мечается, что китайские производители в 

настоящее время все больше производят де-

талей и оборудования, которые раньше вво-

зились из Кореи. Однако многие корейские 

компании по-прежнему рассматривают Ки-

тай как производственную базу для экспор-

та в другие страны. Это заблуждение, пото-

му что китайские компании быстро разви-

вают свой рынок потребительских товаров 

и становятся менее зависимыми от импорта. 

Корейский экспорт испытывает трудности в 

связи с растущей самодостаточностью Ки-

тая, его технологическими возможностями 

и крупными инвестициями в отрасли, тра-

диционно считавшиеся зависящими от экс-

порта корейских компаний. Таким образом, 

китайские компании создают жесткую кон-

куренцию корейским фирмам [10]. 

Еще одной важной формой взаимо-

действия двух экономик являются прямые 

иностранные инвестиции, которые осуще-

ствляют в Китай, как правило, азиатские 

инвесторы, и в этом процессе Корея играет 

все большую роль. Основными инвестора-

ми в экономику Кореи в 2018 г. были США 

(5,1 млрд долл. США, к уровню 2017 г. при-

рост составил 37 %), страны Европейского 

союза (7,1 млрд долл. США, прирост – 

24,4 %). Китайские инвесторы вложили 

2,56 млрд долл. США, что выше уровня 

2017 г. в 2,5 раза [9]. 

По данным торгового агентства, рост 

инвестиций Кореи в Китай произошел за 

счет корейских компаний, которые сейчас, 

помогая развивать экономическое сотруд-

ничество между двумя странами, проявля-

ют интерес к выходу на китайский внут-

ренний рынок. Ожидается, что объем инве-

стиций расширится не только из-за сниже-

ния тарифов, но и из-за открытия секторов 

услуг. Независимо от этого очевидно, что, 

хотя особые экономические зоны предоста-

вляют корейским фирмам инвестиционные 

возможности, двусторонняя торговля меж-

ду сторонами уязвима перед внешним дав-

лением и геополитической обстановкой. 

КНР и КНДР. Отличительной чертой 

внешнеэкономических связей Корейской 

Народно-Демократической Республики яв-

ляется то, что объем торговли и приток ка-

питала незначительны и почти полностью 

зависят от КНР. Это происходит в основном 

потому, что у Северной Кореи нет альтер-

нативы Китаю из-за санкций, введенных 

мировым сообществом в результате разра-

ботки ею ядерной программы. 

Если сравнивать имеющиеся данные 

за 2017 и 2018 гг., то видно, что 2017 г. для 

внешней торговли КНР и КНДР был более 

успешным. По причине внешнего давления 

и при наличии «иностранного фактора» Ки-

тай был вынужден сократить объемы тор-

говли с КНДР. Так, в 2018 г. (в сравнении с 

2017 г.) произошли следующие изменения: 

экспорт составил всего лишь 210 млн долл. 

США, сократившись на 88 %, а импорт сни-

зился на 33 % – до 2,18 млрд долл. США. 



Веснік Брэсцкага ўніверсітэта. Серыя 2. Гісторыя. Эканоміка. Права      № 1 / 2021 52 

По итогам 2018 г. экспорт КНДР в Китай 

составил менее 0,1 % от импорта КНДР из 

Китая. Дефицит внешнеторгового баланса 

между странами составил 1,97 млрд долл. 

США (в 2017 г. этот показатель составлял 

1,67 млрд долл. США.) 

 

  
а) экспортеры б) импортеры 

 

Рисунок 2. – Основные торговые партнеры КНДР в 2017 г. [9] 

 

Необходимо, однако, отметить, что в 

случае налаживания партнерских отноше-

ний и нормализации обстановки вокруг 

ядерной программы КНДР у властей этой 

страны есть большой потенциал междуна-

родного сотрудничества. Так, Северная Ко-

рея может предоставить странам региона 

возможность инвестировать в создание но-

вой инфраструктуры и освоение природных 

ресурсов. КНДР может стать связующим 

звеном многостороннего сотрудничества, 

например, при реализации проектов транс-

континентального железнодорожного сооб-

щения или строительства трубопровода для 

транспортировки природного газа (PNG). 

Для достижения прогресса в Северо-

восточном азиатском экономическом со-

трудничестве необходимо решить североко-

рейскую проблему путем привлечения к 

участию в нем Пхеньяна как регионального 

партнера. 

Проведенное исследование позволяет 

обобщить факторы, сдерживающие торгово-

экономическое сотрудничество КНР со стра-

нами Корейского полуострова (таблица). 

 

Таблица. – Факторы, сдерживающие торгово-экономическое сотрудничество КНР со странами 

Корейского полуострова 
Фактор Обоснование 

Политический Конфликт КНДР и Республики Корея ставит на первый план политический ас-

пект при попытках реализации любых форм сотрудничества. Нестабильность 

региона на протяжении многих лет не позволяет разработать четкой стратегии 

развития торгово-экономического связей между КНР и странами Корейского 

полуострова, поскольку здесь «включаются» внешние факторы – «иностран-

ный» и «глобализационный». 

Экономический Разное экономическое положение Республики Корея и КНДР обусловливает 

различие в объемах внешней торговли с Китаем. Так, в 2017 г. экспорт Респуб-

лики Корея в Китай превышал экспорт КНДР в 94 раза, импорт – в 31 раз. Ки-

тай по сравнению со странами Корейского полуострова имеет значительно 

больший финансовый ресурс для налаживания массового производства. Пекин 

имеет большие возможности по сбыту продукции: его позиции на рынках Аф-

рики, Южной Америки и Юго-Восточной Азии очень сильны. 
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Продолжение таблицы 

Социальный Китайские компании, как правило, обеспечивают свои предприятия собствен-

ной рабочей силой. Для КНДР открытие границ может обернуться беспреце-

дентным оттоком рабочей силы. 

Иностранный Внешние санкции против КНДР со стороны мирового сообщества задают век-

тор развития торгово-экономического сотрудничества. Данные 2018 г. свиде-

тельствуют об усилении внешнего давления не только на КНДР, но и на стра-

ны, активно сотрудничающие с ней. 

Глобализационный Формирование новой глобальной системы позволило КНР сформировать у себя 

крупные межнациональные финансовые рынки и транснациональных корпора-

ций (ТНК), функционирование которых опирается на новые информационные 

технологии. Эти структуры обладают финансовыми ресурсами, которые превы-

шают государственные бюджеты многих стран: ТНК контролируют до 40 % 

мирового промышленного производства и более 50 % международной торгов-

ли. Кроме ТНК инфраструктуру финансовой глобализации составляют между-

народные финансовые организации, основными из которых являются МВФ и 

Всемирный банк. 
 

Примечание – источник: разработка автора на основе [1; 7; 8]. 

 

При анализе современных проблем 

развития торгово-экономических отноше-

ний КНР со странами Корейского полуост-

рова неоспоримым является тот факт, что 

для активизации успешного экономическо-

го сотрудничества необходимо устранить 

или снизить остроту политического и ино-

странного факторов, что обеспечит приток 

внешних инвестиций. Иными словами, праг-

матичный подход к экономическому со-

трудничеству должен исходить из того, что 

страны Северовосточного азиатского реги-

она никогда не сделают ничего, что поста-

вило бы под угрозу их национальную без-

опасность и стабильность. В данном случае 

политические факторы весомее социальных 

и экономических. 

 

Заключение 
В контексте стремительного развития 

китайской экономики был проанализирован 

вопрос формирования нового экономиче-

ского полюса мира, к которому будут тяго-

теть менее сильные экономики. Для стран 

Корейского полуострова Китай является 

стратегическим партнером, что может бла-

гоприятно влиять на развитие их экономик. 

Китай имеет возможность значительного 

вклада инвестиций, в которых и Республика 

Корея, и КНДР испытывают потребность. 

В свою очередь, Республика Корея яв-

ляется привлекательной для Китая в сфере 

технологий, а поддержка внешнеторговых и 

дипломатических связей с КНДР позволяет 

сбалансировать политическую ситуацию на 

Корейском полуострове. 

Исходя из анализа имеющихся дан-

ных, можно говорить о превышении объе-

мов южнокорейской внешней торговли над 

северокорейской более чем в 50 раз. Такой 

огромный разрыв в экономическом плане 

существенно препятствует сближению Се-

вера и Юга Корейского полуострова, что 

определенно порождает целый комплекс 

проблем на пути межкорейского примире-

ния и сотрудничества, к чему декларативно 

стремятся корейцы (КНР, как известно, яв-

ляется посредником в этом процессе). 

Как показало исследование, самым 

крупным внешнеторговым партнером для 

стран Корейского полуострова является 

именно Китай. Однако, несмотря на неос-

поримые преимущества расширения и уг-

лубления экономического сотрудничества с 

Китаем, для стран Корейского полуострова 

существуют достаточно серьезные потенци-

альные угрозы (военный конфликт, эконо-

мическая экспансия Южной Кореи, дисба-

ланс политических интересов и т. д.), кото-

рые через 10–15 лет могут повлечь за собой 

значительные структурные сдвиги. В связи 

с этим при интенсификации экономическо-

го взаимодействия КНР со странами Корей-

ского полуострова необходимо выстроить 

стратегическую карту сотрудничества так, 

чтобы обезопасить страну от негативного 

влияния факторов, связанных с политиче-

скими событиями. 
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